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UNIDAD REGULADORA DE SERVICIOS DE COMUNICACIONES
Exp. 2008/1/24

Montevideo, 27 de marzo de 2008.-
RESOLUCION 133 ACTA 009

VISTO: Los recursos de revocacion y jerarquico en subsidio ante el Poder
Ejecutivo, interpuesto por la empresa Melfon S.A. contra la Resolucion de la
URSEC N° 555 de fecha 29 de noviembre de 2007.

RESULTANDO: 1) Que por Resoluciéon de la URSEC 365/007 de 1° de
octubre de 2007, se autorizé el llamado a Licitacion Abreviada N° 1/007,
cuyo objeto es la contratacion de local de estacionamiento para los seis
vehiculos oficiales de la URSEC, debiendo requerirse para dos de ellos una
altura de 2.50 metros y el lavado de todos ellos, por un periodo de un afio a
partir de la firma del contrato respectivo, con opcion a ser ampliado a su
finalizacion hasta el término del ejercicio 2008.

I1) Que la resolucion recurrida dispuso adjudicar a la
compareciente la contratacion del servicio de estacionamiento para dos (2)
vehiculos de dos metros cincuenta centimetros y el servicio de cuatro (4)
lavados mensuales con una periodicidad quincenal, por un precio anual de $
41.599.92 (pesos cuarenta y un mil quinientos noventa y nueve con noventa y
dos centésimos) impuestos incluidos, ajustandose dicho precio de acuerdo a
la variacion semestral del Indice de Precios al Consumo, tomando como base
el correspondiente al mes anterior al comienzo de la prestacion de los
servicios. Este precio se integrard mensualmente y con los ajustes que
corresponda, con un pago de $ 3.466,66 (Pesos tres mil cuatrocientos sesenta
y Seis con sesenta y seis centésimos); y a Pantesur S.A. la contratacion para el
servicio de estacionamiento de 4 vehiculos y el servicio de 8 lavados
mensuales con una periodicidad quincenal, por un precio anual de $ 62.400
(pesos sesenta y dos mil cuatrocientos) impuestos incluidos. Este precio no
sufrird modificacion alguna durante la vigencia del periodo de ejecucion del
contrato. El precio sera abonado en forma mensual, en un monto de $ 5.200
(Pesos cinco mil doscientos).

I11) Que la compareciente se agravia expresando que: su
oferta cumple en su totalidad con el objeto del pliego; Pantesur S.A. no
cumple con el objeto del llamado por lo que su oferta debio ser rechazada en
lugar de adjudicarle 4 lugares de estacionamiento; se le asignaron dos lugares
gue requerian condiciones especiales sin asignarle su consecuente valor
superior al ordinario por lo que pasaria a cobrar de acuerdo a la nueva
contratacion ,menos de lo que al dia de la fecha abona la Unidad Reguladora.




CONSIDERANDO: 1) Que desde el punto de vista formal corresponde tener
por interpuestos los recursos en tiempo y forma.

I1) Que el Pliego Particular de Condiciones aprobado
por la Resolucion de la URSEC N° 365/007, en su articulo 12 “De la
Adjudicacion”, estipula que la URSEC se reserva el derecho de adjudicar a
mas de un oferente.

I11) Que Melfon S.A. en su oferta manifesté conocer y
aceptar el contenido del pliego particular de condiciones, cotizando por seis
lugares fijos y exclusivos.

IV) Que Pantesur expresé en su oferta que la altura
méaxima del estacionamiento techado es de 2.10 metros, cotizando por cada
vehiculo, conociendo y aceptando las condiciones del pliego y por tanto no
incurre en incumplimiento.

V) Que Melfon S.A. cotizo un precio por la totalidad de
los 6 (seis) lugares requeridos, por lo que no habiendo presentado una oferta
individualizada para cada uno de los lugares objeto de la licitacion, la
Administracion procedié a dicha individualizacion discriminando el precio
cotizado entre el total de lugares de estacionamiento.

V1) Que la adjudicataria recurrente no proporcion0 en su
oferta ningun elemento que permitiera efectuar la discriminacion de precios
adjudicando a los lugares que requerian condiciones especiales un valor
superior al de los demas, por lo que la realizada por la Administracion es
valida y ajustada a derecho.

VII) Que como principio general, el licitante ha de
establecer en su propuesta todos los detalles que exija expresamente el
pliego, y aun los que no mencione, cuando sean necesarios para aclarar las
condiciones de la operacion y por tanto, que la confeccion de la propuesta
constituye para los licitantes un acto de la mayor importancia, porque de ella
depende el resultado de la licitacion.

VIII) Que respecto al efecto suspensivo del recurso de
revocacion interpuesto, corresponde sefialar la conveniencia de su
levantamiento, ya que la contratacion de local de estacionamiento para el
resguardo de la flota de vehiculos de la Unidad es una necesidad
indispensable tanto desde el punto de vista del servicio como patrimonial;
flota que incluye dos vehiculos, camionetas Mercedes Benz 260 GD, que
contienen instrumentos de valor para el desarrollo de las actividades
encomendadas a la URSEC.

IX) Que el levantamiento del efecto suspensivo implica el
cumplimiento con el objeto de la licitacion, hasta tanto no se resuelva la
impugnacion.

ATENTO: a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 62 del TOCAF y a lo
informado por la Asesoria Letrada,




LA UNIDAD REGULADORA DE SERVICIOS
DE COMUNICACIONES
RESUELVE:

1.-Levantar el efecto suspensivo del recurso de revocacion interpuesto por la
empresa Melfon S.A. contra la Resolucién de la URSEC N° 555 de fecha 29
de noviembre de 2007.

2.-Desestimar el recurso de revocacion interpuesto por la empresa Melfon
S.A. contra la Resolucién de la URSEC N° 555 de fecha 29 de noviembre de
2007, franqueandose el jerarquico en subsidio ante el Poder Ejecutivo.
3.-Pase a Secretaria General, notifiquese a Melfon S.A.

4.-Remitir estas actuaciones al Ministerio de Industria, Energia y Mineria.




