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Montevideo, 18 de agosto de 2006.-

RESOLUCION 162 ACTA 025

VISTO: las presentes actuaciones que tratan de los recursos
adminigtrativos y solicitud de suspensiéon del acto impugnado interpuesto
por la empresa Cable Plus SA. contra la Resolucion de la URSEC N°
325/005 de 4 de noviembre de 2005.

RESULTANDO: I) Que € acto impugnado trata de la peticion formulada
por empresas Bersabel SA. y Vison Satdita SA., ambas permisionarias
del servicio de televison para abonados en la modalidad UHF codificado,
para que se autorice la unificacion de sus plantas emisoras, la digitaizacion
de determinadas frecuencias radioel éctricas de las que dichas empresas son
titulares y la devolucion de espectro radioel éctrico ala Administracion.

I1) Que los recursos fueron presentados sin fundamentar

el dia 16 de febrero de 2006. Habiendo vencido € plazo de instruccion
dispuesto por € articulo 146 del Decreto N° 500/991, Asesoria Letrada
diligencio d expediente elevando & mismo a consideracion de la Comision.
Previo a su resolucion, con fecha 19 de mayo de 2006, la recurrente
presentd los fundamentos del caso, volviendo los obrados a Asesorial
L etrada para su reconsideracion.
CONSIDERANDO: ) Que en la resolucion recurrida estan involucrados
aspectos técnicos que tienen que ver solamente con las empresas
peticionantes, modificando & punto de emison de la empresa Vison
Saditd SA. que pasard a emitir desde d Cerito de la Victorig;
instrumentando € transito de las emisiones digitaes, con la previsén de un
periodo de transicion donde se emitird también en forma anddgica, para
gue los usuarios que no obtengan € equipamiento necesario puedan seguir
recibiendo € servicio; meorando la utilizacion del espectro radioel éctrico,
pues la digitalizacion permitira devolver determinadas frecuencias que
podran ser utilizadas para otros fines.

I1) Que la resolucion impugnada constituye un acto
adminigtrativo puramente técnico, que no tiene ninguna relacion con los
demas operadores. La recurrente no tiene legitimacion activa paraimpugnar,
a no s pate de las actuaciones ni exigtir lesén en sus derechos o
intereses.

I11) Que en & caso no corresponde que € acto se
publicara en € Diario Oficia, pues no se trata de un reglamento o una
norma general o abstracta, correspondiendo tal como se procedid, a su
notificacion persona alos peticionantes.




V) Que la resolucion recurrida no involucra mayor
utilizacién del espectro radiogléctrico, sino que por € contrario, se liberan
frecuencias. Por tanto, Cable Plus SA. no es competidor con Vision
Satelital SA. y Bersabd SA. en la adjudicacion de nuevas frecuencias, de
acuerdo ala peticion formulada aproximadamente diez afios atras.

V) Que por € acto administrativo impugnado se
dispuso autorizar la unificacion de dos plantas emisoras de las empresas
involucradas y la digitalizacion de sus frecuencias, no implicando €
otorgamiento de nueva licencia, las que de acuerdo a nuestro ordenamiento
juridico podran otorgarse a demanda.

VI) Que en € caso, € otorgamiento de vista a quien no
reviste la calidad de interesados hubiere implicado dar a conocer aterceros
competidores de las empresas gestionantes, informacion relativa a un
proyecto técnico-comercia que proviene de fuentes no accesibles d
publico sino de las propias partes quienes en forma expresa y fundada, se
opusieron adlo.

VI11) Que € acto administrativo impugnado, es acorde a la actud
aribuciéon de bandas de frecuencias gplicables d servicio de TV abonados, cuyas
asignaciones revisten en todos los casos @ caracter de revocablesy precarias.

VII1) Que la aprobacion del proyecto de digitalizacion congtituye
un trascendente avance desde € punto de vista tecnol égico, una importante inverson desde e
punto de vista econdmico Yy con relacion a la administracion dd espectro radioeléctrico
implicalaliberdizacion de determina porcion ded mismo.

I X) Que corresponde desestimar la interposicion del
recurso, asi como la solicitud de suspension del acto impugnado.

ATENTO: alo expuesto precedentemente, a lo dispuesto por los articulos
70y siguientes de la Ley N° 17.296 de 21 de febrero de 2001, los Decretos
N° 114/003 y N° 115/003 ambos de fecha 25 de marzo de 2003 y a lo
informado por Asesoria Letrada de la URSEC.

LA UNIDAD REGULADORA DE SERVICIOS
DE COMUNICACIONES
RESUELVE:

1.- Desestimar € recurso de revocacion interpuesto por la empresa Cable
Plus SA. contra la Resolucion de la URSEC N° 325/005 de fecha 4 de
noviembre de 2005, manteniendo & acto impugnado en todos sus términos.
2.- Denegar asmismo, la solicitud de suspension del acto impugnado.

3.- Pase a Secretaria Generdl, notifiquese personamente a la interesada.

4.- Franquear a Superior € recurso jerarquico interpuesto en subsidio.







